OKRESNY URAD ROZNAVA
ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Ernesta Rétha 30
048 01 RoZHava

Cislo spisu 04. 09. 2020
OU-RV-OSZP-2020/006298-019

Vybavuje

ROZHODNUTIE

zo zistovacieho konania

Popis konania | Uastnici konania

Navrhovatel Fisch Welt, s.r.0., Mlie¢na 14/A, 040 14 KoSice, ICO: 51 903 156 predlozil Okresnému tradu
RoZnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 18 ods. 2 pism. b) a podla § 29 ods. 1 pism.
a) zdkona NR SR €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich zmien a doplnkov (dalej len ,,zdkon") dia 03.07.2020 ozndmenie
o navrhovanej €innosti s nazvom ,Betliar — Nizn4 MaSa — Pstruhovéa farma“, na posudenie podla zakona.
Driom podania zdmeru sa zacalo spravne konanie vo veci zistovacieho konania navrhovanej ¢innosti.

Vyrok rozhodnutia

Okresny Urad RoZnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako prislusny organ Statnej spravy podla
81 ods. 1 pism.c)a 85 ods. 1 zakona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a podla § 53 ods. 1 pism. ¢)
a § 56 pism. b) zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon o posudzovani*), po ukonceni
zistovacieho konania podla § 29 zakona o posudzovani vo veci navrhovanej ¢innosti ,,Betliar — Nizna
Mas$a — Pstruhova farma*, ktorej navrhovatelom je Fisch Welt, s.r.0., Mlie€na 14/A, 040 14 KoSice, ICO: 51
903 156 a na zaklade vykonaného spravneho konania podla zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravhom konani
(dalejlen ,spravny poriadok®) v zneni neskorSich predpisov a v zmysle § 46 a 47 spravneho poriadku takto

rozhodol

Navrhovana ¢innost' ,,Betliar — NiZzna MaSa — Pstruhova farma“, uvedenda v predlozenom zamere, ktorej
navrhovatefom je Fisch Welt, s.r.o., Mlie¢na 14/A, 040 14 KoSice, ICO: 51 903 156 v katastralnom tzemi
obce Betliar , na parcelach cislo: 2074, 2089, 2098, 2073, 2103, 2139, 2230, 2140 a 1474/1.

sa bude posudzovat

podla zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.

Odovodnenie

Navrhovatel Fisch Welt, s.r.0., MlieCna 14/A, 040 14 KoSice, ICQ: 51 903 156 predlozil Okresnému Gradu
Roznava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (dalej len ,,OU Roznava“) podla § 18 ods. 2 pism. b) a
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podla 8 29 ods. 1 pism. a) zakona NR SR €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich zmien a doplnkov (dalej len ,zakon“) dna
03.07.2020 oznamenie o navrhovanej ¢innosti s ndzvom ,Betliar — Niznd MaSa — Pstruhova farma“, na
posudenie podla zdkona. Driom podania zdmeru sa zaCalo spravne konanie vo veci zistovacieho konania
navrhovanej ¢innosti.

Navrhovatel Fisch Welt, s.r.0., Mlie¢na 14/A, 040 14 Kosice, ICO: 51 903 156 dorucil dha 07.11.2019 na
OU RozZnava podla § 22 ods. 6 zakona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov Ziadost o upustenie od poziadavky
variantného rieSenia navrhovanej &innosti ,,Betliar — Nizna Masa — Pstruhova farma®, ktorej OU RoZfhava
vyhovel rozhodnutim zo dia €. OU-RV-0OSZP-2019/011570 zo dna 12. 11. 20109.

Ucelom navrhovanej &innosti je intenzivny chov ryb na pstruhovej farme, pricom toto Gzemie bude
vyuZivané aj na rekreacno — Sportovy charakter, spocivajuci v Sportovom rybolove. Navrhovana €innost
je v zaujmovom Uzemi novou ¢innostou. Navrhovand €innost spociva vo vybudovani pstruhovej farmy
na pravom brehu rieky Sland, v k.U. Betliar, v jej miestnej asti Niznd Masa. Stavba ma okrem produkcie
ryb aj rekreacno — Sportovy charakter.

Navrhovana Cinnost je podla prilohy &. 8 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie zaradena pod oblast 11 ,Polnohospodarska a lesna vyroba“ medzi €innosti ,Intenzivny chov
ryb“, podla prahovych hodn6t do Casti B (zistovacie konanie)”

OU Rozhava v sulade s § 23 ods. 1 zakona o posudzovani zaslal zamer dotknutej obci, rezortnému
organu, povolujicemu organu a dotknutym organom. Suacasne v zmysle § 23 ods. 1 zakona o
posudzovani. OU RoZfava, zverejnil diia 13.07.2020 zamer na webovom sidle MZP SR na adrese https://
www.enviroportal.sk, oznamenie o predloZeni zdmeru a informaciu pre verejnost.

V zékonom stanovenom termine, resp. do terminu vydania tohto rozhodnutia dorucili OU RoZfava svoje
pisomné stanoviska nasledovné subjekty:

1. Okresny Urad Roznava, pozemkovy odbor (list €. OU-RV-PLO-2020/006322-002 zo dfa 16.07.2020),
Z hladiska ochrany a vyuZzivania pofnohospodarskej pody, a ochrannych pasiem Okresny Urad RozZfava,
pozemkovy a lesny odbor nema namietky k navrhovanej €innosti pri dodrZzani nasledovnych pripomienok:
# nakolko prace budu realizované aj na polhohospodarskej pode a dbjde aj k trvalému zaberu
polnohospodarskej p6dy na nepolnohospodarske Ucely, resp. jej doCasné pouzitie, povinnostou investora
pred vydanim stavebného povolenia je poziadat Okresny Urad RoZhava, pozemkovy a lesny odbor o
vydanie rozhodnutia, v zmysle 8 17 resp. pri pouziti polnohospodarskej pody do jedného roka vratane
jej uvedenia do pévodného stavu o stanovisko v zmysle § 18 zakona €. 220/2004 Z. z. o ochrane a
vyuZivani polnohospodarskej pbdy a 0 zmene zakona €. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole
znecCistovania zivotného prostredia a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov, v zneni neskorsich zmien
a doplnkov.

2. ZdruZenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 85000 Bratislava — Petrzalka stanovisko, ktoré
bolo elektronickou poStou doruc¢ené diia 20.07.2020 tunajSiemu Gradu s nasledovnymi pripomienkami
(uvedena citicia predmetného stanoviska):

# Ziadame podrobne rozpracovat a vyhodnotit v textovej aj grafickej ¢asti dopravné napojenie, ako
aj celkovu organizaciu dopravy v GUzemi savisiacom s navrhovanou Cinnostou v sulade s prislusSnymi
normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit dopravno
— kapacitné posudenie v sulade s prislusSnymi normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73
6101, Technické podmienky TP 10/2010 , Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov velkych
investi¢nych projektov) pre existujlce krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a
zohladnit' SirSie vztahy vychadzajlce z vyvoja dopravnej situacie v dotknutom Gzemi, z jej su€asného
stavu a aj z koncep&nych materialov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v budicnosti (20 rokov od
uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukazat, Ze nie je potreba realizovat' vynitené investicie
a zaroven, Ze nedochadza k nadmernému zatazeniu Uzemia v désledku dynamickej dopravy.
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# Ziadame overit vypocet potrebného poctu parkovacich miest v stlade s aktualnym znenim prisludnej
normy STN 73 6110. Ziadame tak preukazat, Ze nie je potreba realizovat vynutené investicie a zaroven,
Ze nedochadza k nadmernému zatazeniu Gzemia v dbsledku statickej dopravy.

# Ziadame overit obsluhu Gzemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prislusna zastavka
hromadnej dopravy bola maximalne v 5-minutovej peSej dostupnosti a preukazat tak znizovanie zatazenia
Gzemia dopravou vytvorenim predpokladov na vyuzivanie hromadnej dopravy.

# Vyhodnotit’ dostato€nost opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody podla §3 ods.3
az ods.5 zakona OPK ¢€.543/2002 Z.z.

# Ziadame vyhodnotit sulad vystavby a prevadzky navrhovanej &innosti s ochranou zelene v sulade s
normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s p6dou, STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba
a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie tak, aby sa preukazala ochrana krajinnych zlozZiek v zmysle
zakona OPK €.543/2002 Z.z.; preukazat ochranu existujlcej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky
stavby.

# Ziadame dosledne re3pektovat a postupovat podla Ramcovej smernice o vode &. 2000/60/ES; najma
vyhodnotit' vplyv na Zivotné prostredie a jeho zloZky podla ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode, ktord je
transponovand do narodnej legislativy a jej slovenska transpozicia je pravne zavazna. Za tymto ucelom
Ziadame vyhodnotit' primarne posudenie vplyvov na vody prislusnymi metodikami CIS pre aplikaciu
Ramcovej smernice o vode €. 2000/60/ES a tak preukazat, Zze v dosledku realizacie zameru nembze byt
zhorSena kvalita vdd a vodnych Gtvarov; rovnako Ziadame preukazat, Ze realizaciou zameru sa nenarusi
prirodzeni vodna bilancia ani prirodzené odtokové pomery v Gzemi.

# Dokumentéciu pre primarne posudenie vplyvov na vody podla 816a Vodného zakona v dalSej projekcnej
faze Ziadame spracovat’ metodikou

# Ziadame definovat najbliz§iu existujlci obytnd, event. inG zastavbu s dlhodobym pobytom 0s6b v okoli
navrhovanej ¢innosti, vo vazbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok a svetlotechnicky
posudok a vyhodnotit' vplyv jednotlivych emisii a imisii na tieto oblasti s dlhodobym pobytom osob
a preukazat, Ze nebudl vystaveny nadmernému zataZeniu. Ziadame Vyskovo aj funkéne zosuladit' s
okolitou najblizSou zastavbou.

# Osobitne Ziadame vyhodnotit’ a analyzovat Cistotu ovzdusSia a vplyv zdmeru na neho; v tejto suvislosti
osobitne analyzovat vplyv pevnych €astic PM 10, PM 2,5. Vplyv PM10 Castic na ludské zdravie je pritom
uz dihodobo povazované za jedno z najpodstatnejSich kritérii a parametrov emisnych Studii s vplyvom
napriklad na alergické ochorenia, ktoré maju v su€asnosti stipajicu tendenciu. Okrem vys3ej amrtnosti
zla kvalita ovzdusia spdsobuje aj pokles naSej schopnosti sustredit’ sa, pracovat Ci CastejSie absencie v
praci a Skole. ZvySenym koncentraciam drobnych prachovych €astic PM2,5 je na Slovensku vystavena
patina obyvatelov, €o je omnoho viac ako 13-percentny priemer v Eurdpe. Problém mame aj s prizemnym
ozénom. Vysledkom je minimalne 3800 predCasnych umrti, strata produktivity a HDP. Zamer sa musi
zaoberat zlepSenim podmienok kvality ovzdusia.

# Ziadame overit statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukazat, Ze statika nie je v
doésledku podhodnotenia nebezpectna resp. v désledku nadmerného naddimenzovania prili§ nezatazuje
Uzemia a zlozky zivotného prostredia.

# Ziadame variantné rie3enie okrem nulového variantu este aspon v dvoch alternativnych variantoch,
tak aby sa naplnil u€el zakona podla 82 pism. ¢ zakona EIA ¢€.24/2006 Z.z. ,objasnit’ a porovnat vyhody
a nevyhody navrhu strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v
porovnani s nulovym variantom®.

# Vyhodnotit zamer vo vztahu s geolégiou a hydrogeoldgiou v dotknutom tGzemi. PoZzadujeme spracovat
aktuélny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy reélnych vplyvov a uvedené
Zistenia pouzit ako podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v
oblasti geolégie a hydrogeoldgie.

# Ziadame dolozit hydraulicky vypo&et prietokovych mnoZstiev ORL, dazdovej a odpadovej kanalizacie a
ostatnych vodnych stavieb a tak preukazat, Ze ned6jde k pretaZeniu kanalizacnej siete a teda k zvySeniu
rizika zaplav ako aj to, Ze kanalizacia bude Gginna a spifiat parametre podla zakona o kanalizaciach
€.442/2002 Z.z.

# Ziadame overit navrh &innosti s Gzemnym planom za predpokladu maximéalnych intenzit
predpokladanych €innosti aj v okolitom Gzemi. V tomto duchu nasledne preverit aj vSetky predchadzajlce
body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni stladu s Gzemnym planom je dblezité zohladrovat
nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaju technickych rieSeni, ale rovnako aj dalSie atribUty socialnej
a obcianskej vybavenosti a charakteru Uzemia a navrhovaného zameru a to z hladiska kumulacie a
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stibeZného posobenia. Ziadame tak preukazat, Ze neddjde k nadmernému zataZeniu Gzemia v rozpore
s Uzemnym planom.

# Ziadame preukazat spdsob plnenia povinnosti vyplyvajice zo zakona o odpadoch ¢.79/2015 Z.z. a
uviest navrhované opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR. Ziadame zapracovat zavazné
opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR do zameru a v filom navrhovanych opatreni a
preukazat tak plnenie zavaznych zakonnych povinnosti na Useku odpadového hospodarstva.

# Ziadame preukazat ddsledne ochranu polnohospodarskej pddy v zmysle z&kona o ochrane
polnohospodarskej pédy €.220/2004 Z.z. Ziadame overit bonitu zaberanych polnohospodéarskych pod
a predloZit oddévodnenie nevyhnutnosti takéhoto zaberu. Ziadame overit, Zze predloZzeny zamer nie je
situovany na ornej péde najvyssej kvality prislusného katastralneho Gzemia.

# Priemerny Slovak potrebuje pre svoj zivot 536 metrov Stvorcovych zemského povrchu; priemerny
Brit 430, Fin az 2 459 metrov Stvorcovych (Eurostat za rok 2015, Land footprint, Gdaje nezahffaju
polnohospodarstvo). Clovek postupne premiefia povrch, prispdsobuje ho svojim potrebam. Institat
Alternatives Economiques s vyuzitim Udajov Eurostatu vypocital, Ze rozloha tychto umelych, ¢lovekom
pretvorenych oblasti, v rokoch 2009-2015 narastla v kazdej krajine Eurépskej tnie — napriek hospodarskej
krize a v mnohych pripadoch (Grécko, Madarsko, Estonsko) aj napriek poklesu obyvatelov. Statistika
zahffa len Clovekom vyznamne pretvorené oblasti, ako mesta, komunikacie, Sportoviska Ci zalievané
zahrady. Clovek v3ak vyuZiva aj dalSie oblasti pre ziskavanie zdrojov: na polnohospodarsku vyrobu,
priemysel a pod. Na Slovensku bol tento narast druhy najvacsi v EU — rozloha &lovekom pretvorenych
oblasti sa medzi 2009 — 2014 zvysSila 0 14,9 percenta. Je mozné preto dévodne sa domnievat o neplneni
povinnosti podla 811 zakona o Zivotnom prostredi ¢€.17/1992 Zb. nezatazovat Uzemie nad Unosnu
mieru. Ziadame preto preukazat na trovni obce/mesta, okresu, regionu a $tatu, Ze nie je mozné projekt
zrealizovat' bez dalSieho zaberu prirodnych pléch napriklad revitalizaciou a obnovou nevyuzivanych
priemyselnych arealov, brownfieldov a podobne.

3. Slovensky Rybarsky Zvaz - Rada Zilina (list. ¢ 956/515/2020-OEIRR zo diia 20.07.2020), na zaklade
gvedenych doévodov pozaduje predmetny zdmer dalej posudzovat v zmysle zdkona o posudzovani.
Specifické poziadavky hodnotenia navrhovanej €innosti:

# navrhovand stavba vyZaduje posudzovanie podla § 16a zédkona €. 364/2004 Z.z o vodach,

# vyhodnotit stlad s dotknutymi strategickymi dokumentami,

# doplnit’ opis technického a technologického rieSenia chovu ryb,

# doplnit mernu spotrebu vody (mnozstvo vody v pomere k produkcii), poZzadované kvalitativhe parametre
vody pre chov ryb a Udaje o skuto€nych parametroch zdrojov vody, potreba Upravy a slvisiace investicie,
# vyhodnotit vplyvy na krajinu — Struktdru a vyuZivanie krajiny, krajinny obraz — z hfadiska potencionalneho
rizika vzniku brownfieldu v pripade ekonomickej neudrzatelnosti projektu,

# v ramci priestorovej syntézy vplyvov Cinnosti v GUzemi podrobne vyhodnotit kumulativny vplyv
navrhovanej Cinnosti s potencidlnou existujicou prevadzkou MVE, negativhe vplyvy vyhodnotit
kvantitativne primarne v €iselnych produkénych ukazovateloch,

# komplexné posudenie oCakavanych vplyvov a porovnanie variantov navrhovanej ¢innosti vykonat
multikriterialnym Ciselnym hodnotenim, pri€om vaha jednotlivych kritérii bude podrobne oddévodnena,

# doplnit' navrh konkrétnych opatreni na eliminaciu a kompenzaciu vplyvov na vodny tok Slana,

# navrh kontroly dodrziavania stanovenych podmienok — okrem internej kontroly, urcit spdsob kontroly
externej — t.j. ktora podmienky bude predmetom akého povolenia a jej dodrziavanie bude v kompetencii
akého spravneho organu,

# uviest Uplny zoznam odbornych rieSitelov, ktory sa na sprave podielali, zoznam dopliujlcich
analytickych sprav a Studii, ktoré su k dispozicii u navrhovatela a ktoré boli podkladom pre vypracovanie
spravy o hodnoteni, zoznam pouzitej odbornej literatlry a zoznam verejne dostupnych zdrojov,

4. Slovensky Vodohospodarsky Podnik $.p., OZ Bansk& Bystrica ( list €. CS SVP OZ BB 141/2020/26
zo dia 20.07.2020), po preStudovani predloZzeného zameru nema namietky a vzhladom na rozsah
¢innosti netrva na tom, aby predloZzeny zamer bol posudzovany podla zakona za dodrZania nasledovnych
pripomienok:

# zabezpedit, aby pocas realizacie a prevadzky stavby nebola ohrozena kvalita povrchovych a
podzemnych vdd, dbat o ochranu véd a zdrZat' sa Cinnosti, ktoré m6zu negativne ovplyvnit' prirodzeny
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rezim vod, znecistit vodu alebo inak ohrozit'jej kvalitu. Navrhy odvadzania a zneSkodnovania odpadovych
vod musia zohladnovat poziadavky na Cistenie vod v zmysle NV SR ¢&. 269(/2010, ktorym sa ustanovuju
poZiadavky na dosiahnutie dobrého stavu véd.

# navrhovanda Cinnost je viazana hlavne na potrebu UZzZitkovej vody pre chov ryb. Pre zabezpecenie
GZitkovej vody sa na Slanej navrhuje vybudovanie dvoch jamborovych prahov. Upozorfiujeme na
skutocnost, Ze v zmysle Ramcovej smernice o vode, ktor4 bola transponovana do vodného zakona
je potrebné zabezpe&it pozdiznu kontinuitu tokov. V sG&asnosti SVP, &.p., vykonava realizaciu
spriechodnenia jestvujucich migracnych prekazok. Je potrebné posudit, ¢i navrhované prieCne stavby na
Slanej nebudu vytvarat prekazku v toku pre ichtyofaunu, resp. cielové druhy ryb.

# je potrebné posudit’ vplyv navrhovanej €innosti na stav vdd podla poZiadaviek ¢lanku 4.7 Ramcovej
smernice o vode a vodného zakona.

# pstruhova farma je navrhovana v lokalite k.U NiZna MaS3a, v Uzemi do ktorého zasahuje zatopova
plocha vyhladovej lokality vodnej nadrze Nadabula. Viacucelova vodna nadrz Nadabula je zahrnuti v
koncepcnych materialoch vodného hospodarstva v Zozname vyhladovych lokalit vodohospodarskych
diel SR v kategorii ,C* (uvazovana po 25 rokoch). V zmysle Upravy €. 13 o hospodarskom vyuzivani
zaujmovych uzemi vyhladovych vodohospodarskych diel sa pri vyhladovych lokalitach v kategérii ,,C*
postupuje podla zasady, Ze je mozné povolovat vystavbu okrem vystavby priemyselnych zavodov,
stavieb technickej vybavenosti nad miestneho vyznamu, velkokapacitnych polnohospodarskych stavieb a
stavieb hromadnej bytovej vystavby. Ostatna hospodarska €innost’ slvisiaca s vyuzivanim pozemkov na
polnohospodarstvo, lesné hospodarstvo, tazbu surovin, rekreaciu a turistiku sa zadsadne neobmedzuje.
Pri povolovani investicii sltziacich na zarodnenie pddy (napr. odvodnenie, zavlahy, lesotechnické apravy),
tazbu surovin a pod. je podmienkou preukézanie ich navratnosti do doby vystavby vodohospodarskeho
diela. Vodna nadrz Nadabula je zahrnutd v zdvaznej Casti Gzemného planu Velkého Uzemného celku
KoSického kraja v Zavaznych regulativach izemného rozvoja pod bodom 7. ,Rezervovat Uzemia pre
vodné nadrze“, kde okrem inych nadrzi je uvedena aj vodna nadrz Nadabula na Slanej. Tiez vyhladova
nadrz Nadabula na Slanej je zaradend& ako verejnoprospesna stavba pod bodom 4. ,Nadradena technicka
infraStruktdra“ v bode 4.1 stavby vodnych nadrzi.

# pri spracovavani dalSich stupriov rieSenia navrhovanej Cinnosti ,Betliar — NiZzna MaSa — Pstruhova
farma je za oblast vodného hospodarstva potrebné postupovat podla platnych legislativnych predpisov
zékona €. 364/2004 Z. z., o vodach v zneni neskorSich predpisov, zdkona ¢. 7/2010 Z.z., o ochrane pred
povodnami v zneni neskorsich predpisov a ich vykonavacich vyhlasok.

# dalSie stupne rieSenia a nové skutocnosti vyplyvajdce z navrhovanej €innosti poZadujeme predkladat
na SVP, $.p. OZ Banska Bystrica k vyjadreniu.

5. Okresny urad RozZnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Statna sprava odpadového
hospodarstva (list ¢. OU-RV-OSZP-2020/006825-002 zo dia 28.07.2020), z hladiska odpadového
hospodarstva nepozaduje predloZzena navrhovanu €innost posudzovat podla zakona o posudzovani a k
predloZzenému ozndmeniu nema pripomienky.

6. Ministerstvo pbédohospodéarstva a rozvoja vidieka SR (list ¢. 30674/2020 zo dfia 03.08.2020),
ministerstvo podporuje kroky prvovyrobcov v produkcii ryb. V zamere absentuju viaceré Gdaje ako je napr.
planovana kapacita celej prevadzky. Pozaduje zamer dalej posudzovat podla zakona o posudzovani a
doplnit ho.

7. Regionalny Grad verejného zdravotnictva so sidlom v Roziiave (list ¢.RUVZRV-HZPaZ-2020/633-2
Zo dna 22.07.2020), z hladiska zaujmov verejného zdravotnictva nepovazuje za potrebné navrhovan(
¢innost posudzovat podla zakona o posudzovani.

8. Urad KoSického samospravneho kraja, Namestie Maratonu mieru 1 (list & 5331/2020/
ORRUPZP/27739 zo diia 27.07.2020), pri minimalnom zasahu do Zivotného prostredia a prehodnoteni
vplyvov celej navrhovanej €innosti na ovzdusie, povrchové vody, podzemné vody, pddu, za dodrzanie
vSetkych limitov v sulade s platnou legislativou v ochrane vdd, ochrane ovzduSia ako aj zosuladenie s
legislativou o nakladani s odpadmi, bezpodmienecnej realizacie opatreni na zmiernenie nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie suhlasi s navrhovanou zmenou &innosti
predloZzeného zameru.
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9. Okresny urad Roznava, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Statna sprava ochrany ovzdusia (list
€. OU-RV-OSZP-2020/006780 zo dna 30.07.2020), na Useku ochrany ovzduSia nema pripomienky a
nepoZaduje zmenu navrhovanej ¢innosti v zmysle zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
dalej neposudzovat.

10. Okresny Urad Roznava, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Statna vodna sprava (list ¢. OU-
RV-OSZP-2020/006490 zo dnia 08.08.2020), navrhovana stavba je z hladiska ochrany vodnych pomerov
moZna za dodrzania nasledovnych podmienok:

# projektovl dokumentaciu stavby prerokovat so Slovenskym vodohospodarskym podnikom, 8. p.,
Odstepny zavod Banska Bystrica ako sprdvcom vodohospodarsky vyznamného vodného toku Slana,

# podla 8§ 36 ods. 4 vodného zdkona - povolenie na stavbu iného primeraného systému alebo
individualneho systému podla odsekov 2 a 3 mozno vydat len na dobu urcitd. V lokalitach, kde je
vybudovand a uvedena do prevadzky verejna kanalizacia sa po skonceni platnosti povolenia toto
predlZovat nebude.

# projektovt dokumentaciu stavby prerokovat so Slovenskym rybarskym zvéazom — Rada Zilina,

# projektovl dokumentaciu stavby prerokovat s Vodohospodarskou vystavbou, §. p., z hladiska
kategorizacie vodnej stavby,

# do projektovej dokumentécie stavby doplnit hydrogeologicky posudok zamerany na odber podzemnych
vod vypracovany opravnenym hydrogeol6gom,

# upozorfiujeme na dodrziavanie ustanoveni zakona NR SR €. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodnami
v platnom zneni,

# rozhodnutia podla 8 16a vodného zakona su podkladom k vyjadreniu organu Statnej vodnej spravy v
Uzemnom konani navrhovanej €innosti; ak sa tzemné konanie pre navrhovanu ¢innost nevyzZaduje, tieto
rozhodnutia su podkladom ku konaniu o povoleni navrhovanej ¢innosti,

# projektovli dokumentaciu pre Uzemné konanie stavby predlozit na vyjadrenie Okresnému Uradu
RozZnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,

# stavba podlieha vodopravnemu prejednaniu a vydaniu povolenia na uskuto¢nenie vodnej stavby podla
§ 26 vodného zakona, vydaniu suhlasu podla § 27 vodného zékona a vydaniu povolenia na osobitné
uzivanie vod podla § 21 vodného zakona.

11. Regionalna veterinarna a potravinova sprava Roznava (list ¢. 249/2020-500-2-2.09.2020 zo dia
02.09.2020), pozaduje predloZzeny zamer dalej posudzovat podla zakona o posudzovani a odporaca
rozsah navrhovanej €innosti rozsirit aj o variant s vyuzitim vody zo studni. Do rozsahu hodnotenia
navrhuje doplnit:

# pre samotné posudenie je potrebné vediet s akou produkciou sa na farme pocita (kolko ton),

# akym spdsobom sa budu ziskat’ nasady, Ci bude uzatvoreny obrat, stada alebo otvoreny zavisly od
nakupu nasad,

# aké kategoérie ryb sa budu chovat — ro¢n4, dvojrocna nasada, v ktorych chovnych nadrziach a aké bude
zatazenie nasadou jednotlivych nadrzi a pouZzitych technolégii v chove, pripade na jednotlivych chovnych
nadrziach,

# akym spb6sobom bude zabezpelené Cistenie a odkalovanie chovnych nadrzi, absentuju v zamere
biofiltre, odkalovacie nadrze, spésob odstrafiovania sedimentov z Cistenia rybnikov,

# zvazit vyuzitie vodného zdroja zo studni nakolko s ohladom na efektivitu produkcie pstruha duhového,
je zdroj vody nevhodny na intenzivny chov pre mesiace december, januar, februar. Ryba v tychto
mesiacoch kedy sa teplota vody pohybuje okolo 0 C a tieZz pocCas teplych mesiacoch jul az september
je predpokladany problém preZzitia rybej osadky s ohladom na vysoké teploty vody ziskavanej z toku
absencia kfmenia ryb. Pri pouziti modernych recyrkula¢nych systémov déjde k dalSiemu navyseniu teploty
vody o cca 2 C a v letnych mesiacoch tym hrozi v intenzivnych chovoch vysoké percento zamorenia
parazitmi a zvySujlucou sa teplotou percento narasta. Efektivny chov pstruha je mozny cca pol roka.

# doplnit' informéacie od SHMU o mesacnych prietokoch v uvedenom Useku aspoii za poslednych 5 rokov
a tiez teplota vody v priebehu aspon poslednych 5 rokov nakolko od toho sa odvija €i, vbbec bude mozné
zachovat sanitarny prietok celorocne, a tiez ¢i, teplota vody nestipne nad 18 stupriov.
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Vyjadrenie prislusného organu:

Dfia 12.08.2020 OU RoZfava, listom & OU-RV-OSZP-2020/006298-013 oboznamil G&astnikov konania,
Ze v ramci procesu zistovacieho konania zhromaZzdil rozhodujice podklady na vydanie rozhodnutia zo
zistovacieho konania. Zaroven poucil ¢astnikov konania o ich prave na oboznamenie sa s podkladmi k
rozhodnutiu zo zistovacieho konania pred jeho vydanim, ako aj o ich prave vyjadrit sa k tymto podkladom,
resp. k spdsobu ich zistenia, pripadne navrhnut ich doplnenie. Lehotu na vyjadrenie sa k podkladom k
rozhodnutiu zo zistovacieho konania pred jeho vydanim spravny organ ur€il na 7 pracovnych dni.

Difia 19.08.2020 OU RoZfava, listom &. OU-RV-OSZP-2020/006298-015 oboznamil téastnikov konania
o chybe pri doru¢eni oznamenia.

OU Roznava v ramci zistovacieho konania posudil navrhovani ¢innost' z hladiska povahy a rozsahu
navrhovanej Cinnosti, miesta vykonavania navrhovanej ¢innosti, najma jeho Unosného zatazenia a
ochrany poskytovanej podla osobitnych predpisov, vyznamu o€akavanych vplyvov na Zivotné prostredie
a to aj kumulativnych, vratane vplyvov na zdravie obyvatelstva, pricom vzal do Uvahy suCasny stav
Zivotného prostredia v dotknutom Gzemi. Pri rozhodovani pouzil kritéria pre zistovacie konanie podla § 29
zakona o posudzovani, uvedené v prilohe €. 10 tohto zakona, ktora je transpoziciou prilohy €. Ill. Smernice
2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a stkromnych projektov na Zivotné prostredie.

OU Roznava pri rozhodovani prihliadal aj na stanoviskd doruené od zainteresovanych subjektov.
Stanoviska dotknutych subjektov boli k zdmeru navrhovanej ¢innosti rdzne niektoré boli kladné s malymi
pripomienkami a iné zase pozadovali dalSie posudenie navrhovanej €innosti podla zakona o posudzovani.
Pisomné stanoviska od subjektov, ktoré nedorucili v termine podla § 23, zakona o posudzovani sa
povaZzuju za suhlasné.

Prislusny organ sa podrobne zaoberal stanoviskami dotknutej verejnosti, dotknutym organom a po
zvazeni argumentov v nich uvedenych a na zaklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania
vyhovel poziadavke, aby sa navrhovana Cinnost posudzovala podla zdkona EIA. Poziadavky budu
predmetom podrobnejSieho posudenia vplyvov navrhovanej €innosti v dalSich stupfioch posudzovania
podla uvedeného zakona. VSetky doruCené stanoviska budd poskytnuté navrhovatelovi a podrobne
vyhodnotené v sprave o hodnoteni.

Rozsah hodnotenia navrhovanej ¢innosti a podla potreby aj jeho ¢asovy harmonogram urci prislusny
organ v spolupraci s rezortnym organom a povolujicim organom.

OU Roznava vzhladom na uvedené vysledky, zavery zistovacieho konania a doru¢ené stanoviska podla
8§ 23 ods. 4 zakona o posudzovani, ako aj na zaklade kritérii pre zistovacie konanie podla § 29 zakona
0 posudzovani, uvedené v prilohe €. 10 tohto zakona, rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Pri posudzovani, a to najma pri rozhodovani o postupe v rdmci konania, pri postupe vyhodnotenia
pripomienok UCastnikov konania a organov verejnej spravy ako aj pri ich zohladfiovani v konani a pri
komunikécii s u¢astnikmi konania a organmi verejnej spravy, OU RoZfava sa riadil najma nasledovnymi
pravnymi normami:

V zmysle 8§ 3 ods. 2 spravneho poriadku spravne organy su povinné postupovat v konani v Uzkej
sucinnosti s U¢astnikmi konania, zu€astnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa konanie tyka, a
dat' im vzdy prilezitost, aby mohli svoje prava a zaujmy Gcinne obhajovat, najmé sa vyjadrit k podkladu
rozhodnutia, a uplatnit' svoje navrhy.

V zmysle 8 3 ods. 4 spravneho poriadku spravne organy su povinné svedomite a zodpovedne sa
zaoberat kaZzdou vecou, ktora je predmetom konania, vybavit ju v€as a bez zbyto€nych prietahov a pouzit
najvhodnejSie prostriedky, ktoré vedu k spravnemu vybaveniu veci. Ak to povaha veci pripasta, ma sa
spravny organ vzdy pokusit o jej zmierne vybavenie. Spravne organy dbaju na to, aby konanie prebiehalo
hospodarne a bez zbyto€ného zataZzovania Gu¢astnikov konania a inych oséb.
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V zmysle § 3 ods. 5 spravneho poriadku rozhodnutie spravnych organov musi vychadzat zo spolahlivo
zisteného stavu veci. Spravne organy dbaju o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo
podobnych pripadoch nevznikali neoddévodnené rozdiely.

V zmysle § 32 ods. 1 spravneho poriadku spravny orgén je povinny zistit presne a uplne skuto¢ny stav
veci a za tym UcCelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len navrhmi
GCastnikov konania.

V zmysle § 32 ods. 2 spravneho poriadku podkladom pre rozhodnutie s najmé& podania, navrhy a
vyjadrenia Uc€astnikov konania, dokazy, Cestné vyhlasenia, ako aj skutoCnosti vSeobecne zname alebo
zname spravnemu organu z jeho Uradnej ¢innosti. Rozsah a spésob zistovania podkladov pre rozhodnutie
urCuje spravny organ.

V zmysle 8§ 33 ods. 2 spravneho poriadku spravny organ je povinny dat uCastnikom konania a
zUCastnenym osobam moZnost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit k jeho podkladu i k
spbsobu jeho zistenia, pripadne navrhnit jeho doplnenie.

Okresny Urad RoZfiava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie dalej v konani aplikoval ustanovenia
zakona o posudzovani, a to najma 8 18, § 22, § 23, § 24, § 29, § 63.

Ak sa zisti, Ze skutoCné vplyvy posudzovanej ¢innosti su vacSie ako sa uvadza v zamere, je ten, kto
¢innost vykonava povinny zabezpedit opatrenia ha zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v
zamere a v sulade s podmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.

Upozornenie pre dotknutl obec:

Podla § 29 ods. 16 zakona o posudzovani dotknutd obec o rozhodnuti vydanom v zistovacom konani
bezodkladne informuje verejnost na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na Gradnej tabuli obce.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v zmysle § 53 a § 54 spravneho poriadku na Okresny
Urad Roznava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Ernesta Rétha 30, 048 01 Rozfava v lehote do
15 dni odo dna dorucenia tohto rozhodnutia. V€as podané odvolanie ma odkladny ucinok.

Verejnost ma podla § 24 ods. 4 zakona o posudzovani pravo podat odvolanie proti tomuto rozhodnutiu
aj vtedy, ak nebola u€astnikom zistovacieho konania.

V pripade verejnosti sa podla § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani za def doru€enia povaZuje patnasty den
zverejnenia tohto rozhodnutia, vydaného v zistovacom konani podla § 29 ods. 15 zakona o posudzovani.

Toto rozhodnutie je podfa 8 177 a nasl. zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok preskimatelné
sudom az po vy€erpani vSetkych riadnych opravnych prostriedkov a po nadobudnuti pravoplatnosti.

Dorucuje sa:
1. Fisch Welt, s.r.0., MlieCna 14/A, 040 14 KosSice,

Ing. Stanislav Lukac
veduci odboru

Doruduje sa
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Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky

DobroviCova 12
812 66 Bratislava
Slovenska republika

Urad kosického samospravneho kraja

Namestie Maraténu mieru 1
042 66 KosSice
Slovenska republika

Krajsky pamiatkovy Urad KoSice
Hlavna 25

040 01 Kosice

Slovenska republika

SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, Odstepny zavod Banskéa Bystrica

Partizdnska cesta 69
974 98 Banska Bystrica
Slovenska republika

Regionalny urad verejného zdravotnictva Roznava

Spitalska 2212
048 01 Roznava
Slovenska republika

Regionalna veterinarna a potravinova sprava Roznava

Juzn4 1813
048 01 Roznava
Slovenska republika

Obec Betliar
Safarikova 67

049 21 Betliar
Slovenska republika

MESTO ROZNAVA
Safarikova

048 01 Roznava
Slovenska republika

Slovensky rybarsky zvaz
Andreja Kmeta 20

010 55 Zilina

Slovenska republika

ZdruZenie domovych samosprav
P.O.BOX 218

850 00 Bratislava

Slovenska republika
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